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1. Einleitung

Das fruchtbare Ravensberger Hiigelland wird schon seit Jahrhunderten
weitgehend landwirtschaftlich genutzt. Die Griinlander waren frither auf
die Siekniederungen beschrinkt, die fiir den Ackerbau zu feucht waren.
Siektiler sind fiir diesen Landschaftsraum typische Kastentiler mit steilen
Hiéngen und bodenfeuchten Talsohlen. Die Grimlander dieser Sieke wur-
den haufig als hofnahe Viehweide genutzt. Die steilen Hiange waren mit
dichten Hecken eingefafit, so daB die Weiden fiir das Vieh nicht eingezdunt
werden muflten (BIOLOGISCHE STATION RAVENSBERG 1997).

Diese besondere Form einer Kulturlandschaft hat sich zu kleinstrukturier-
ten, wichtigen Riickzugsgebieten fir Pflanzen und Tiere in dieser anson-
sten intensiv landwirtschaftlich genutzten Region entwickelt und wurde
aufgrund dessen als schiitzenswertes Biotop in den Gebietsentwicklungs-
plan (GEP) der Bezirksregierung Detmold aufgenommen (SCHUTTLER
1986). )

Vor dem Hintergrund geeigneter Mafinahmen zur Pflege und Entwicklung
dieser Kulturlandschaft soll untersucht werden, welche Konsequenzen
unterschiedlich ausgepragte Gehélzstrukturen sowohl an den Siekbo-
schungen als auch an den Ufern des FlieBgewissersystems der Warmenau
fiir die typische Biozénose haben. Exemplarisch wurde fiir diese Untersu-
chungen die Heuschreckenfauna ausgewihit.

Die Untersuchung wurde im Rahmen und mit Unterstiitzung des War-
menau-Projektes der Biologischen Station Ravensberg im Kreis Herford
e.V,, einem Erprobungs- und Entwicklungsvorhaben des Bundesamtes fiir
Naturschutz in Bonn, durchgefiihrt.

2. Das Untersuchungsgebiet

Die Untersuchungsflichen liegen. im Gewaissereinzugsgebiet der War-
menau. Dieses Einzugsgebiet fallt in den Zustindigkeitsbereich dreier
Kreise (Kreis Herford, Kreis Giitersloh und Landkreis Osnabriick), wobei
die Warmenau auf einem GroBteil ihrer FlieBstrecke die Grenze zwischen
Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen bildet (Abb. 1).

Naturrdumlich ist das Untersuchungsgebiet dem Ravensberger Hiigelland
zuzuordnen. Es ist eine Teillandschaft des Unteren Weserberglandes und
wird im Norden durch den Bergriicken des Wiehengebirges von der Nord-
deutschen Tiefebene abgegrenzt. Der Teutoburger Wald im Siiden bildet
die Grenze zur Westfilischen Bucht. Das Herforder Hiigelland im Osten
und das Osnabriicker Hiigelland im Westen schlieBen den Rahmen.
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Abb. 1:

Das Untersuchungsgebiet

Die Warmenau als GrenzfluB zwischen Nordrhein-Westfalen
und Niedersachsen mit ihren Nebenbédchen. Die Untersuchungs-
flachen des Warmenau-Projekts sind grau unterlegt.
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Das 20,8 km lange Warmenausystem flieit mit zahlreichen Nebenbachen
durch das Ravensberger Hiigelland und miindet nordlich der Stadt Spenge
bzw. siidwestlich von Biinde in die Else. Die Warmenau ist nahezu auf
ithrer gesamten Liange (auBer den Quellbachen selber) Grenzbach zwischen
Nordrhein-Westfalen und Niedersachsen.

GroBraumig betrachtet ist das Ravensberger Hiigelland mit seinen maBig
warmen Sommem und gemiBigten, milden Wintern iiberwiegend ozea-
nisch beeinflut. Die Jahresmitteltemperatur fir die Jahre 1961-1990 be-
trug 9,3°C (DEUTSCHER WETTERDIENST, Station Herford). Der Jahresmit-
telwert der Niederschldge fir die Jahre 1961-1990 betrug 932 mm
(DEUTSCHER WETTERDIENST, Station Werther).

Um den EinfluB von Gehélzstrukturen auf die Heuschreckenfauna in den
Auebereichen des Warmenausystems beurteilen zu koénnen, wurden Fla-
chen gewihlt, die sich in ihrer Ausstattung mit Gehélzstrukturen grund-
sétzlich voneinander unterscheiden. Das betrifft sowohl die Siekboschun-
gen, als auch die Uferbereiche des Warmenausystems.

Um einen Vergleich der Standorte anhand der Heuschrecken zu ermégli-
chen, wurde darauf geachtet, daf sich die weiteren fiir die Verbreitung der
Heuschrecken wichtigen FaktorengréBen Bodenfeuchte, Bodenstruktur,
Pflanzendeckung und Bewirtschaftungsgrad in annidhernd gleicher Aus-
pragung befinden. So wurden beispielsweise nur Flichen ausgewahlt, die
extensiv bewirtschaftet werden. Da jedoch jeder Standort einzigartig ist,
die Korrelationen der Faktoren nicht ohne weiteres zu erfassen sind, ist
eine direkte Vergleichbarkeit der Standorte schwierig. Demzufolge werden
auch die Auswirkungen dieser Umweltfaktoren auf die Artenverteilung an
den Standorten naher betrachtet.

3. Material und Methode

Zu den ausgewahlten Faktoren zdhlen neben der bereits angesprochenen
Bodenfeuchte, der Bodenstruktur, der Pflanzendeckung und dem Bewirt-
schaftungsgrad noch der Beschattungsgrad und die Windoffenheit, die in
ihrer Intensitat maBgeblich von vorhandenen bzw. fehlenden Gehoélzstruk-
turen gepragt werden.

1. Bodenfeuchte: Eine Messung der Bodenfeuchte wurde nicht durchge-
fihrt. In der Regel wurden die Flachen eine Woche nach einem starken
Regenfall aufgesucht und die relative Bodenfeuchte abgeschitzt.
Bezeichnungen fir die relative Bodenfeuchte an den Probestellen:
frisch; feucht; feucht-naB3.
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2.

Bodenstruktur: Bodenproben wurden nicht entnommen. Die Bodenty-
pen der einzelnen Flichen wurden der Bodenkarte von Nordrhein-
Westfalen, Blatt L 3916 Bielefeld, entnommen (Geologisches Landes-
amt NRW 1983).
Pflanzendeckung: Die Pflanzendeckung bezeichnet den Prozentanteil
der Bodenoberfliche, der von den oberirdischen Organen der Kraut-
schicht, an den Boschungen der Kraut- und Strauchschicht, bedeckt
wird.
Bewirtschaftungsgrad: Dieser Faktor gibt die Schnitthdufigkeit der
Wiesen an (0, I, II).
Beschattungsgrad und Windofferheit: Die Beurteilung der Beschat-
tung und der Windoffenheit der Griinlinder ist mit der Schwierigkeit
verbunden, ihre Intensititen ohne zeitaufwendige Messungen objektiv
in Wert zu setzen (die Faktoren hingen ja nicht nur vom Gehoélzvor-
kommen als solchem, sondem auch von der Exposition der Geholze und
vom Gelinderelief ab). Aus diesem Grund wurden drei Katagorien
gebildet, die zunachst am reinen Geholzbestand orientiert sind:
Kategorie I.  Sieke, deren Boschungen mehr oder weniger abgeholzt
sind.
Kategorie II:  Sieke, an denen eine Boschung geholzbestanden ist.
Kategorie III: Sieke, deren Boschungen nahezu liickenlos bewaldet
sind.
Vegetationsstruktur: Zur Beurteilung des Strukturreichtums einer
Probefliche wurden die fiir die Verbreitung und Existenz der Heu-
schrecken notwendigen Strukturen erfaBt: Moos- und Krautschicht,
Hochstaudensaum, Strauchschicht, Baumschicht, baumfreie Béschung.

Zur Erfassung des Arteninventars wurde die Transekt-Methode ange-
wandt. Hierbei wurde eine Strecke definiert, auf der die Heuschrecken
entweder gefangen oder durch ihren Gesang (Stridulation) bestimmt und
protokolliert wurden.

Fir jede Untersuchungsfliche wurde ein Transekt von ca. 100 m festge-
legt, das moglichst alle vorhandenen Strukturen innerhalb der einzelnen
Flache (Sdume, feuchte Senken, Boschungen) beinhaltete.

Um die nicht stridulierenden Domschrecken zu erfassen, wurde das Griin-
land gezielt nach ihnen abgesucht.

Folgende Grundsitze wurden bei der Erhebung in Anlehnung an SANGER
(1977) berucksichtigt:

1.

Zihlungen innerhalb kurzer Zeit (Anfang August bis Mitte September).
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Tab 1: Beschreibung der Untersuchungsflachen
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2. Begehungen nur bei anndhemd gleicher Wetterlage (sonnig, wolkenlos,
méglichst geringe Windbeeintrichtigung).

3. Zahlungen in der Vor- bzw. in der Nachmittagszeit. In den heien Mit-
tagsstunden schrinken die Tiere ihre Aktivitit ein.

Bei den ersten beiden Begehungen (5.8.-8.8.96/18.8.-21.8.96) wurden bei

sehr guter Witterung (sonnig und warm) alle stridulierenden Tiere proto-

kolliert.

Die durch wechselhaftes, kithles Wetter bestimmten weiteren Begehungen

(4.9.-6.9.96/16.9.-17.9.96) lieBen Zzhlungen der Heuschrecken nicht mehr

zu (Lokomotions- und Stridulationseinschrankung). An diesen Tagen wur-

de eine Kontrolle des schon erhobenen Arteninventars und die Erfassung

der nicht stridulierenden Domschrecken durchgefiihrt.

Die o.g. Erfassungsmethoden lassen sich nicht miteinander vergleichen.

Aus diesem Grunde wurde bei den Domschrecken nur der Artennachweis

efiihrt.

iuf der Untersuchungsfliche 29 war eine Zéhlung der Individuen nicht

méglich, da die Individuendichte sehr hoch war. Hier wurde die Zahl der

Individuen pro Art geschitzt.

4. Ergebnisse
4.1 Das nachgewiesene Artenspektrum

Auf den Flachen im Untersuchungsgebiet wurden 10 Arten erfaBt (7 Caeli-
feren (Kurzfiihlerschrecken), 3 Ensiferen (Langfiihlerschrecken)), die No-
menklatur richtet sich nach BELLMANN (1993a):

Conocephalus dorsalis (Kurzfliigelige Schwertschrecke)

Conocephalus dorsalis konnte nur auf drei Untersuchungsflichen nach-
gewiesen werden. Auf den Fliachen 1 und 2 saB sie in der hochstaudenarti-
gen Vegetation an den Rindern der Talsohlen. Auf der Fliche 25 wurde
ein Exemplar der Art im Griinland gekeschert.

Pholidoptera griseoaptera (Gewdhnliche Strauchschrecke)

Die Gewohnliche Strauchschrecke besiedelt im Untersuchungsgebiet die
Randbereiche der Talsohlen, sofemn ausgepragte Saumstrukturen (Strauch-
schicht, Hochstaudenflur) vorhanden sind. Sie wurde dementsprechend
auch in den hochstaudenartigen Bestinden des Griinlandes gefunden.
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Tab. 2: Die nachgewiesenen Heuschrecken-Arten und ihre Gefahrdung

Caelifera

RL - Nds.

RL -

NRW

RL - BRD

Chorthippus albomarginatus

3

Chorthippus biguttulus

Chorthippus montanus

3(2)

3

Chorthippus parallelus

Omocestus viridulus

Tetrix subulata

3(2)

Tetrix undulata

Ensifera

Pholidoptera griseoaptera

Conocephalus dorsalis

@)

2

Tettigonia viridissima

Die Rote-Liste-Kategorien in Klammern beziehen sich auf das niedersidchsische
Hiigel- und Bergland, zu dem auch das Ravensberger Hiigelland gezahlt wird

(GREIN 1995).
Gefahrdungskategorien

0 = ausgestorben oder verschollen

1 = vom Aussterben bedroht
2 = stark gefdhrdet
3 = gefahrdet

= nicht gefihrdet

Rote Liste Bundesrepublik Deutschland (RL - BRD) nach BLAB (1984);
Rote Liste Nordrhein-Westfalen (RL - NRW) nach BROCKSIEPER et al.
(1986); Rote Liste Niedersachsen (RL - Nds.) nach GREIN (1995)

Tettigonia viridissima (Griines Heupferd)
Die Art bewohnt in den Siektilemn des Wannenausystems die bebuschten
Boschungsbereiche.

Chorthippus albomarginatus (WeiBrandiger Grashiipfer)

Chorthippus albomarginatus wurde sowohl in frischen als auch in sehr
feuchten Bereichen angetroffen. Allerdings war die Art nirgends sehr zahl-
reich vertreten.
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Chorthippus biguttulus (Nachtigall-Grashiipfer)
Auf den Untersuchungsflichen wurde Chorthippus biguttulus ausschlieB-
lich auf den vegetationsarmen Bdschungsbereichen angetroffen.

Chorthippus montanus (Sumpfgrashiipfer)

Sie ist zusammen mit Chorthippus parallelus die bestandsbildende Art auf
den Untersuchungsflichen, wobei Chorthippus montanus die feuchteren
Bereiche bevorzugt. An den Randlagen der Wiesen war die Art meist sel-
tener anzutreffen.

Chorthippus parallelus (Gemeiner Grashiipfer)

Chorthippus parallelus ist auf allen Flichen, die er besiedelt, haufig. Eine
Bevorzugung bestimmter Habitate innerhalb der Untersuchungsflachen ist
nicht festzustellen.

Omocestus viridulus (Bunter Grashiipfer)

Omocestus viridulus ist auf den Untersuchungsflichen stetig vertreten,
erreicht oftmals aber nur geringe Individuenstérken. Am zahlreichsten war
die Art auf Flachen mit angrenzenden krautigen Boschungen.

Tetrix subulata (Sibeldornschrecke)

Diese Art kam in vegetationsarmen Bereichen genauso haufig vor wie in
dichteren Bestinden des Griinlandes, jedoch trat sie fast immer in Gewis-
semahe auf. Sie ist auf frischen Wiesen ebenso vertreten wie auf sehr
feuchten Flichen.

Tetrix undulata (Gemeine Dornschrecke)

Tetrix undulata wurde zum einen auf vegetationsfreien Stellen im Griin-
land angetroffen, zum anderen fand sie sich auch an den vegetationsarmen
Siekhingen.

4.2 Dominanz und Stetigkeit der Arten

Einen Gesamtiiberblick iiber die Verteilung der Arten auf die Untersu-
chungsflichen und deren Dominanzen geben die Tabellen 3 und 4.

Die meisten Heuschreckenarten konnten auf den Flichen 25 mit 9 Arten
'und 27 mit 10 Arten nachgewiesen werden. Die wenigsten Arten wurden
.auf den Flachen 5, 9 und 29 nachgewiesen. Insgesamt wurden auf den 14
Untersuchungsfliachen 1824 Individuen gezihlt.
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Abb. 2: Dominanzen der nachgewiesenen Heuschreckenarten. Anteil der
Arten an den Gesamtindividuen in %

Die groBite Stetigkeit zeigen Chorthippus montanus, Chorthippus paralle-
lus und Pholidoptera griseoaptera. Sie besiedeln 13 von 14 untersuchten
Flachen (92,9%). Conocephalus dorsalis und Tettigonia viridissima
konnten nur auf drei (21,4%) bzw. an vier (28,6%) Flichen gefunden wer-
den.

Als eudominante Arten kristallisieren sich Chorthippus parallelus mit 711
registrierten Individuen (40% der Individuen aller untersuchten Flachen)
heraus, gefolgt von Pholidoptera griseoaptera (437 = 24%) und Chort-
hippus montanus (373 = 20,4%). Subrezedente Arten sind Conocephalus
dorsalis und Tettigonia viridissima mit weniger als 1% Anteil an der Ge-
samtindividuenzahl.

5. Diskussion

Bei den nachfolgenden Ausfithrungen zur Regionalitit des nachgewiesenen
Artenspektrums, zur Einordnung in lokale Gefahrdungsklassen und bei der
Beurteilung der Auswirkungen okologischer Parameter wird nochmals
ausdriicklich auf die Problematik einjéhriger, witterungsabhingiger Frei-
landuntersuchungen hingewiesen.
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Tab. 4: Dominanzverhiltnisse der Heuschrecken auf den Untersu-
chungsflachen (Angaben in Prozent)

Standorte | 1 | 2 | 4| 516(9]12|14|25|26(|27(29|31]32
Arten

Ch. parallelus |45,1(47,8142,1(55,3|47,9 43,8144,4130,4133,9] 20 |33,3[43,8{51,3

Ph. griseo- 36,3 21 |27,6(27,7] 23 |69,6]/25,5]18,9{ 5,1 32,633,3/10,8{15,8
aptera

Ch. montanus | 5,9 [19,6{19,7| 17 |22,1|21,7]|23,4 17,1110,7}16,6]33,3|38,5| 9,9
O. viridulus [49]|14]6,6 2,3 0,7 113,3]27,2135,7{19,4 38199
Ch. biguttulus 8,7 21,1115,2[14,3]1 5,1

Ch. albomar- |4,93,6] 3,9 4.6 5111,1]1,915,3]3.4 3,119,9
ginatus

T. viridissima 1,5 2,5 2,9 33
C. dorsalis 2915,1 0,6

Des weiteren konnen Heuschrecken sehr groBen Populationsschwankungen
unterliegen. Die Ursache ist in den unterschiedlichen Witterungen der ein-
zelnen Jahre zu suchen. Geringe Individuendichten, die nach Jahren mit
guten Klimabedingungen festgestellt wurden, sind daher umso kritischer zu
betrachten. Allerdings sind die Kenntnisse iiber Minimalpopulationsgréen
fir die Heuschrecken noch unzulinglich (BRUCKHAUS & DETZEL 1997).
Auch wenn aus diesem Grund fir eine Einordnung in lokale Gefahr-
dungsklassen eine gewisse Unsicherheit besteht, so dient sie doch zumin-
dest als Gradmesser fiir die Gefahrdungssituation der untersuchten Berei-
che und als Arbeitsunterlage fur zukiinftige Untersuchungen. Fir Gebiets-
fremde stellen sie allemal eine Entscheidungshilfe dar (DORDA 1997).

An dieser Stelle soll das Hauptanliegen der Untersuchung, der EinfluB der
Geholzstrukturen auf die nachgewiesene Heuschreckenfauna, noch einmal
hervorgehoben werden. Die Ausarbeitungen der iibrigen Umweltfaktoren
dienen in erster Linie der Ergebnissicherung. Dariiber hinaus sollen sie
wichtige Erkenntnisse bei der Einordnung der Arten in ein lokal-
okologisches Anspruchsprofil liefem.
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5.1 Regionale Eingliederung der Heuschreckenfauna

Obwoh! die Heuschrecken aufgrund des hohen Kenntnisstandes iiber ihre
artspezifischen Lebensanspriiche gut zur kologischen Beurteilung von
Landschaftsrdumen geeignet sind, muB man sich dariiber im Klaren sein,
daB die Bewertung eines Landschaftsraumes nur iiber eine genaue Kennt-
nis des lokalen Skologischen Spektrums der Heuschrecken mdglich ist,
will man Fehlinterpretationen vermeiden. So kann es sein, daB eine Art
innerhalb ihres Verbreitungsgebietes als mesophil charakterisiert ist, je-
doch regional differenziertere Anspriiche an die von ihr besiedelten Bio-
tope stellt. Entscheidend hierfiir scheint nicht die Frage nach den 6kologi-
schen Anforderungen der “morphologischen” Art zu sein, sondem viel-
mehr, welche und wieviele Faktoren aus dem Faktorengefiige fur die
“regionale” Art verbreitungsdefinierend sind. Oft ist festzustellen, daB als
euryok definierte Arten regional ein gewisses MaB an Stendkie zeigen
(Szus 1985). :

Auf den Untersuchungsflichen wurden 10 Arten nachgewiesen, die sich
mit den nachgewiesenen Arten bei den von BROZOWSKI & SCHLEEF
(1994) durchgefiihrten Heuschreckenkartierungen auf Feuchtgriinlindem,
die zum Teil im GroBraum Ravensberger Hiigelland liegen, weitgehend
decken (vgl. Tab. 5). Von den hygrophilen Arten fehlen lediglich Metriop-
tera roeseli, Mecostethus grossus und Chorthippus dorsatus in den
Siekbereichen des Warmenausystems, die allerdings von BROZOWSKI &
SCHLEEF (1994) auch nur auf jeweils einem von acht untersuchten
Feuchtgriinlindern vorgefunden wurden. Ebenso verhilt es sich mit den
xerophilen Arten Stenobothrus lineatus und Chorthippus brunneus, deren
Verbreitungsschwerpunkte zudem auf den vegetationsarmen Trok-
kenstandorten liegen. Sie besiedeln allenfalls die trocken-warmen Randge-
biete der Feuchtgriinldnder. Anders verhilt es sich mit Chorthippus bigut-
tulus, der von BROZOWSKI & SCHLEEF (1994) trotz des Trockenheitsan-
spruches ofters in den feuchten Lebensrdumen nachgewiesen wurde, des-
gleichen vom Verfasser in den Sieken des Warmenausystems. Dies ist in
der starken Vagilitit und der Fahigkeit der Art begriindet, Kleinstlebens-
raume in solchen Landschaftsteilen zu besiedeln, die nicht ihren ékologi-
schen Anforderungen entsprechen (ROEBER 1951), so auch trockene, vege-
tationsarme Boschungen in Feuchtwiesen.



28 Berichte Naturwiss. Verein Bielefeld 39 (1998)

Tab. 5: Vergleich zweier Heuschreckenuntersuchungen auf unterschiedli-
chen Feuchtgriinlandern im Ravensberger Hiigelland

Stetigkeit der Arten in Prozent

Art Siektdler Warmenau | Stadtgebiet Biele-
(14 Flichen) feld (8 Flachen)
(HANISCH 1997) (BROZOWSKI &

SCHLEEF 1994)

Conocephalus dorsalis 21,4 " 25

Tettigonia viridissima 28,6 87,5

Metrioptera roeseli / 12,5

Pholidoptera griseoaptera 92,9 "~ 100

Tetrix subulata 57,1 62,5

Tetrix undulata 57,1 62,5

Mecostethus grossus / 12,5

Omocestus viridulus 78,6 87,5

Chorthippus biguttulus 35,7 62,5

Chorthippus brunneus / 25

Chorthippus dorsatus / 12,5

Chorthippus albomarginatus 78,6 50

Chorthippus parallelus 92,9 100

Chorthippus montanus 92,9 37,5

Finf der zehn Arten stehen auf der Roten Liste Nordrhein-Westfalens
(BROCKSIEPER et al. 1986). Jedoch zeigt die Prasenz der auftretenden
Rote-Liste-Arten, daB eine Gefahrdung auf den Untersuchungsflichen
nicht fir jede Art besteht. Chorthippus albomarginatus, die auf 78,6% der
untersuchten Flachen nachgewiesen wurde, Chorthippus montanus
(92,9%) und Tetrix subulata (57,1%), die fir NRW als “gefahrdet” ein-
gestuft sind, konnen zur Zeit als “nicht gefahrdet” fiir den Bereich der
untersuchten Siektiler gelten, wenn die Flichen weiterhin extensiv bewirt-
schaftet werden. Dies unterstreicht die 6kologische Bedeutung der boden-
feuchten, extensiv genutzten Siektiler im Warmenausystem als Lebens-
raum gefahrdeter Heuschreckenarten. Um so kritischer ist die geringe Pra-
senz von Conocephalus dorsalis (21,4% - “stark gefahrdet” in NRW) zu
werten, die selbst in den fiir die Art als typisch geltenden Lebensraumen
sehr selten ist. Tettigonia viridissima als nicht gefahrdete Art in NRW ist
in den Sieken nur auf 28,6 % der Flachen prasent.
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5.2 Der EinfluB des Faktors Boden

Die Bodenstruktur der Talsohlen in den untersuchten Sieken ist relativ
einheitlich, demnach diirfte dieser Faktor keine verbreitungshemmende
oder -fordernde Wirkung auf die Tiere haben. Unklar ist, ob Unterschiede
in der Artenzusammensetzung der einzelnen Flichen ihre Ursache in den
verschiedenen Bodenfeuchten haben. Trockene Boden fehlen zwar vollig,
jedoch trifft man sowohl frische als auch sehr nasse Bereiche an. Der Ein-
fluB der Bodenfeuchte bedarf einer genaueren Betrachtung, wobei der
Schwerpunkt auf die wiesenbewohnenden Acrididen zu legen ist.

Obwohl Chorthippus parallelus eine Art des mesophilen Typs ist, sind die
Bedingungen in den Siektilemn offenbar fiir diese Heuschreckenart ideal.
Das belegen die hohen Individuenzahlen. INGRISCH (1983) stelite fiir diese
Art fest, daB die Eigelege wenig trockenheitsresistent sind, jedoch ist eine
Einschriankung der Habitatwahl durch die Bodenfeuchte nicht wahrschein-
lich. Sie ist auf den frischen Flichen ebenso dominant, wie auf den feuch-
ten Flichen. AuBerdem wurde sie haufig in den trockeneren Randbereichen
in Boschungsnahe angetroffen. Allerdings meidet Chorthippus parallelus
extrem nasse Bereiche.

Chorthippus albomarginatus und Omocestus viridulus sind ebenfalls
stetige Besiedler der bodenfeuchten Sieke, wobei sie sowohl frische als
auch feucht-nasse Fliachen besiedeln.

Omocestus viridulus erreichte die hochsten Individuenzahlen an den Fli-
chen mit vegetationsarmen, trockenen Béschungen. Die Art hielt sich im
Bereich des BoschungsfuBes auf, wo sie augenscheinlich giinstigere Be-
dingungen vorfindet als im hochgrasigen, feuchten Griinland. Die Besied-
lung dieser Bereiche wurde auch von JAKOVLEV (1959) beobachtet und ist
nach ROEBER (1970) abhingig von der GroBwetterlage. Er stellte fest, daB
Omocestus viridulus in trockenen, sonnigen Jahren héhere Besiedlungs-
dichten im Bereich der feuchteren Flichen hatte, in solchen Jahren mit
einem feucht-kithlem Sommer hingegen verstirkt in trockenen, vegetati-
onsarmen Biotopen gefunden wurde. Eine Erklirung kann darin liegen,
daB sie eine der frithesten Arten im Jahr ist, ihre Eigelege folglich langeren
Trockenheitsperioden ausgesetzt sein kénnen. Durch Streuung der Eiabla-
gehabitate wiirde die Art, unabhingig von der Wetterlage, eine relativ hohe
Schlupfrate haben, wobei in trockenen Jahren die Gelege in den feuchten,
hochgrasigen Wiesenbestinden begiinstigt waren, in feucht-kiihlen Jahren
es dagegen zu einer vermehrten Schlupfrate in den trockeneren, vegetati-
onsdrmeren Bestinden kommen wiirde. Die Funde auf den untersuchten
Flachen im feuchten, kithlen Sommer 1996 bestitigen diese Vermutung.
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Fir Chorthippus albomarginatus ist eine Besiedlung trockener Bereiche
entgegen den Beschreibungen einiger Autoren (ZACHER 1917, MARTENS
& GILLANDT 1985, GREIN 1995) nicht zu erkennen. Fiir die Art besteht
ein direkter Bezug zwischen Bodenfeuchte und Biotopbindung. Die gerin-
gen Individuenzahlen sind auf Umstande zuriickzufiihren, die im folgenden
Kapitel naher erldutert werden.

Tetrix subulata tritt auf acht Flachen mit Chorthippus montanus und
Chorthippus albomarginatus gemeinsam auf. Sie wurde iiberwiegend in
Gewissemnahe auf vegetationsfreien, feucht-kithlen Stellen gefunden. Sie
fehlt allerdings auf den Flachen 29, 5 und 9, auf denen auch Chorthippus
albomarginatus nicht nachgewiesen werden konnte, ebenso auf den Fla-
chen 14, 31 und 32. Auf letzteren Flichen scheint ihr Fehlen durch man-
gelnde Gewissernahe begriindet zu sein, da hier die ohnehin sehr schmalen
Biche in den Sommermonaten wenig Wasser fithren bzw. ganz austrock-
nen. Die Untersuchungsfliche 27 bietet, trotz gelegentlichen Austrocknens
des Baches, durch einen aufgestauten Timpel geniigend Gewaisseranbin-
dung. Ein gewisser Warmeanspruch, wie ROEBER (1951) ihn beschreibt
(desgl. HARZ 1957, TAUSCHER 1986), konnte in den Siektdlem nicht fest-
gestellt werden, da die Art die trocken-warmen Boschungsbereiche nicht
besiedelt.

Tetrix undulata dagegen wurde hiufiger auf den Boschungen oder in
unmittelbarer Boschungsnihe angetroffen, was einen gewissen Warmean-
spruch bestitigt. AuBerdem tritt Tetrix undulata auf 5 von 7 Flachen zu-
sammen mit der. xerophilen Art Chorthippus biguttulus auf, die aus-
schlieBlich die trockenen, vegetationsarmen Boschungsbereiche besiedelt.
Conocephalus dorsalis ist nur auf drei Flichen vertreten. Zudem sind die
Individuenzahlen sehr gering. Ein direkter Feuchteanspruch besteht nach
ROEBER (1970) ohnehin nicht. Vielmehr wire die aus der Bodenfeuchte
resultierende Vegetation bedeutend, da die Eiablage nur in markreiche
Pflanzen, wie z.B. Binsen, erfolgt. FRICKE & NORDHEIM (1992) weisen
allerdings darauthin, daB beim -Fehlen dieser Hauptablagepflanzen auch
andere Pflanzen in Frage kommen. Die Funde auf den Flichen 1 und 2
bestatigen, daB ein direktes Feuchtebediirfnis und eine daraus resultierende
Bevorzugung bestimmter Pflanzenarten fir die Eiablage nicht besteht. Die
Tiere hielten sich im dichten Hochstaudensaum an den Wiesenrandemn auf.
Bemerkenswert ist, daB hier Urtica dioica und Cirsium-Arten dominieren.
Ob diese Pflanzen als Eiablagesubstrat angenommen werden, konnte zwar
nicht beobachtet werden, ist aber anzunehmen. Binsenbestinde in groBe-
rem Umfang und somit in Frage kommende Eiablageplitze gibt es im iib-
rigen auf mehreren Flichen. Insgesamt ist die Bodenfeuchte und die daraus
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resultierende Vegetation nicht fiir die geringe Prasenz der Art verantwort-
lich.

Tettigonia viridissima ist auf den Untersuchungsflichen auf die be-
buschten Boschungsbereiche beschriankt. Das liegt zum einen an den von
den Tieren beanspruchten und geforderten Strukturen, zum anderen an den
relativ trockenen Boden in Béschungsnihe, die die Art fiir die Eientwick-
lung benétigt (MARTENS & GILLANDT 1985, TAUSCHER 1986, GREIN
1995).

Fir die euryoke Art Pholidoptera griseoaptera ist auf den Untersu-
chungsflachen keine Abhéngigkeit beziiglich der Bodenfeuchte zu erken-
nen, zumal sie die Sdume bewohnt und nur gelegentlich in die Wiesen ein-
wandert.

Ob das Fehlen bzw. die geringe Abundanz der hygrophilen Arten Chort-
hippus montanus und Chorthippus albomarginatus auf den frischen Bé-
den der Standorte 1, 4, 14, 26 und 32 mit mangelnder Bodenfeuchte aus-
reichend begriindet werden kann, versucht die Abb. 3 zu klaren.
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Abb. 3: Verteilung der hygrophilen Arten Chorthippus montanus und
Chorthippus albomarginatus an einem Feuchtegradienten
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Die zwei Arten kommen auf 10 Flidchen gemeinsam vor und zwar sowohl
auf frischen als auch auf feuchten Béden. Die Untersuchungsfldche 14 hat
von den hygrophilen Arten nur ein Individuum von Chorthippus albo-
marginatus vorzuweisen. Demgegeniiber stehen die sehr feuchten Wiesen
25 und 27 mit dem Vorkommen beider Arten und relativ hohen Abundan-
zen von Chorthippus montanus. Grundsétzlich 148t das den Schluf} zu,
daB die frischen Boden verbreitungshemmende Wirkung haben und das
Verbreitungsoptimum auf den sehr feuchten Flachen liegt. Da aber die
Feuchtegrade von Fliache zu Fliache nicht kontinuierlich steigen, sondemn
drei Gruppen vorhanden sind, innerhalb derer die Flachen annihemd glei-
che Bodenfeuchten haben, muB man priifen, inwieweit sich die Uberginge
vom frischen ins feuchte und vom feuchten ins feucht-nasse in den Arten-
dominanzen widerspiegeln.
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Abb. 4: Dominanzverhaltnisse von Chorthippus montanus im Verhéltnis
zu den wiesenbewohnenden Arten unter Beriicksichtigung der
Bodenfeuchte.
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Auffallig ist, daB die Individuenzahlen von Chorthippus montanus beim
Wechsel vom frischen ins feuchte stark ansteigen und mit Ausnahme der
Flachen 5 und 9 auch hoch bleiben. Man kénnte annehmen, daB die fri-
schen Boden die Verbreitungsgrenze darstellen. Bei einer Betrachtung der
Dominanzen von Chorthippus montanus stellt man allerdings fest, daf3
dies nur bedingt der Fall ist.

Die Dominanz von Chorthippus montanus auf der Fliche 4 ist dhnlich
hoch, wie auf den Flichen 2, 5, 6, 12, 25 und 27, die sich im feuchten
Bereich befinden (Abb. 4). Das heifit, dal diese Heuschrecke relativ hohe
Werte auf den frischen Flachen erreichen kann, wenn weitere fiir die Ver-
breitung der Art wichtige Lebensbedingungen erfiillt sind. Dies ist auf den
Flichen 14, 32, 1 und 26 offensichtlich nicht gegeben. Desgleichen kénnen
die hohen Dominanzen der Wiesen 29, 9 und 31 nicht allein mit dem
Feuchteanspruch der Art erklart werden.

5.3 Einflul} von Vegetationstruktur und Bewirtschaftung der Wiesen

Die differenzierten Anspriiche der Heuschrecken an die Vegetationsstruk-
tur ihrer Lebensraume spiegeln sich in den unterschiedlich strukturierten
Sieken des Warmenausystems wider. Hierbei spielt nicht nur die Gesamt-
kulisse eine wichtige Rolle, auch die vertikale und horizontale Gestalt der
Griinlander ist fiir die Lebensbedingungen der Heuschrecken von zentraler
Bedeutung.
Die Pflanzendeckung der Wiesen kann bei der Beurteilung unberiicksich-
tigt bleiben, da sich die Deckungsgrade der untersuchten Griinlinder kaum
voneinander unterscheiden und dadurch der EinfluB, den dieser Faktor
ausiibt, auf allen Flichen annidhemd gleich ist. Dies gilt gleichermaBen fir
die Raumstruktur, die Gestaltung des Mikroklimas und die Vegetationshé-
he.

Somit bleibt noch offen, wie die Bewirtschaftung die wiesenbewohnende

Heuschreckenfauna beeinflufit und wie sich die unterschiedlich ausgeprag-

ten Siekboschungen als Lebensraum fiir die saumbewohnenden Arten

auswirken. :

Aufgrund folgender Uberlegungen lassen sich die méglichen Konsequen-

zen, die sich durch die extensiven BewirtschaftungsmaBnahmen fur die

wiesenbewohnende Heuschreckenfauna ergeben, abschatzen:

1. Reagieren alle wiesenbewohnenden Heuschreckenarten gleich auf die
Bewirtschaftung, oder gibt es Arten, fiir die eine extensive Mahd popu-
lationsfordernd oder populationshemmend wirkt?

2. Wie wirkt sich ein Nutzungsausfall auf die Heuschreckenfauna aus?
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3. Gibt es Unterschiede in den Individuenzahlen durch unterschiedlich
haufige Bewirtschaftung?

Chorthippus montanus und Chorthippus parallelus sind an den meisten
Flachen die dominanten Acrididen. Dabei ist die Vegetationshohe und
-dichte fir die Entwicklung der Eier von Bedeutung. Wie bereits erwahnt,
sind die Eier dieser Arten wenig trockenheitsresistent und haben infolge-
dessen einen gewissen Feuchteanspruch. Die hohe, dichte Vegetation ver-
hindert, daB der Boden bei hoher Sonnenbestrahlung zuviel Feuchtigkeit
durch Verdunstung verliert, da sich der Energieumsatz groBenteils auf der
Pflanzendecke vollzieht. Gleichzeitig hilt sie ein stabiles mikroklimati-
sches Milieu.

Fuar Chorthippus montanus und Chorthippus parallelus, die ausgespro-
chene Langgrasbewohner sind, wirkt eine extensive Bewirtschaftung, die
die Vegetation des Grinlands auf das ganze Jahr betrachtet hoch hilt,
populationsfordemnd.

Omocestus viridulus und Chorthippus albomarginatus, die nur auf drei
Flachen nicht vertreten sind, benétigen fiir die Eientwicklung schon im
Frilhsommer eine Besonnung der bodennahen Schichten, zumal die Eier
beider Arten sehr trockenheitsresistent sind (INGRISCH 1983) und sie fiir
thre Entwicklung auf hohe Temperatursummen angewiesen sind. Das wird
durch eine ganzjihrig hohe Vegetation verhindert (FRICKE & NORDHEIM
1992). Dadurch erkliren sich auch die niedrigen Abundanzen von Chort-
hippus albomarginatus und Omocestus viridulus in den langgrasigen
- Griinlandbereichen. FRICKE & NORDHEIM (1992) beschreiben sogar eine
Forderung der Abundanzen durch eine “mittelintensive Beweidung” in
Verbindung mit einer einschiirigen Mahd. Chorthippus albomarginatus ist
an den kurzrasigen Wiesentyp angepaBit, wobei die Bodenfeuchte ein eben-
so wichtiges Verbreitungskriterium zu sein scheint.

Fiir Omocestus viridulus ist primir die Vegetationsstruktur fiir die Ver-
breitung der Art verantwortlich.

Mehrere Autoren (REISE 1970, BRINKMANN 1991) bringen das Auftreten
von Conocephalus dorsalis mit der Vegetationshéhe in Zusammenhang.
Die Art meidet kurzrasige Strukturen. Umso erstaunlicher ist es, daB sie
nur auf zwei Flachen mit mehr als einem Individuum vorgefunden wurde.
Ein Grund konnte der jahrelange Austrag des Mahdguts und der darin
enthaltenen Eier sein. DaB die geringen Priasenzen der Art methodisch
bedingt sind, kann allerdings nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden.
Moglicherweise hitte der Einsatz eines BAT-Detektors andere Ergebnisse
geliefert, zumal die Tiere sehr leise stridulieren. Andererseits konnten auf 2
Probeflichen 3 bzw. 7 Tiere ohne Einsatz eines BAT-Detektors protokol-
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liert werden. Letztlich kann die Ursache fiir die fehlende Stetigkeit nicht
erschopfend geklart werden. . .

Die Existenz von Tetrix subulata und Tetrix undulata ist unabhéngig von
den BewirtschaftungsmaBnahmen. Tetrix subulata wurde zwar héufiger an
vegetationsarmen Stellen angetroffen, jedoch wurde sie auch vereinzelt in
dichteren Vegetationsbesténden gefunden. Tetrix undulata besiedelt ohne-
hin die unbewirtschafteten Béschungen.

Tettigonia viridissima und Chorthippus bigutfulus bewohnen ebenfalls die
Boschungsbereiche und sind auch nicht von den BewirtschaftungsmaB-
nahmen betroffen. Jedoch bendtigen beide bestimmte Voraussetzungen
beziiglich der Struktur ihres Lebensraumes. Tettigonia viridissima halt
sich wahrend der Larvalzeit zunichst im Griinland auf, bevor sie mit zu-
nehmender Reife immer héhere Straten beansprucht. Letztlich ist die Art
sogar auf ausreichend hohe Béume angewiesen, um den kiihlen bodenna-
hen Lufttemperaturen in der Nacht auszuweichen. Diese Bedingungen
findet sie nur an den Flichen 12, 25, 27 und 32.

Chorthippus biguttulus besiedelt nur solche Boschungsbereiche, die siid-
exponiert und durch eine niedrige, krautige Vegetation gekennzeichnet
sind. Die hochstaudenartig bewachsene Béschung der Fliche 31 wird von
ihr nicht besiedelt.

Bei einem Vergleich der Gesamtindividuenzahlen der Flichen hinsichtlich
der Bewirtschaftungshiufigkeiten bzw. -zeitpunkte sind keine Tendenzen
zu erkennen, die eine Férderung oder Hemmung der Populationszahlen
vermuten lassen. Die Fliache 12 beispielsweise erreicht trotz zweimaliger
Mahd und anschlieBender Beweidung dhnlich hohe Individuenzahlen, wie
mehrere Flichen, die nur einmal gemaht wurden. Demnach ist es nicht
entscheidend, ob die Wiesen in diesem Jahr ein- oder zweimal gemaht
wurden bzw. wann die erste Mahd im Jahr stattgefunden hat.

Viel wichtiger scheint die Frage nach der Bewirtschaftungskontinuitiat zu
sein. Das verdeutlicht die Flache 29, die in den vergangenen Jahren offen-
sichtlich nicht regelmaBig bewirtschaftet wurde. Hier kann man nicht mehr
von Wirtschaftsgriinland sprechen, es handelt sich vielmehr um eine
Griinlandbrache, in der Urtica dioica (Brennessel) und an den Wiesen-
sdumen Petasites hybridus (Pestwurz) dominieren. Die hohen Individuen-
zahlen rekrutieren sich aus nur 3 Arten, zwei Wiesenbewohnem
(Chorthippus montanus und Chorthippus parallelus) und einem Strauch-/
Hochstaudenbewohner (Pholidoptera griseoaptera).
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5.4 EinfluBB der Gehélzstrukturen

Kategorie I - Flichen ohne ausgeprigte Gehélzstrukturen

Die Flichen 1, 26, 31 und 32 sind durch Strukturarmut und, auBer der
Fliache 31, durch stark erodierte Siekboschungen geprigt. Beschattende
Strukturen sind nicht vorhanden. Zudem liegen die Flachen 1 und 26 win-
dexponiert; Flache 32 ist zumindest im Siidwesten durch einen vorgelager-
ten Wald geschiitzt. Fliche 31 ist durch hohe Siekboschungen relativ
windgeschiitzt.

Die Strukturarmut der Flichen spiegelt sich in der saumbewohnenden
Heuschreckenfauna wider. Die Flichen 26 ist von allen untersuchten Fla-
chen der strukturarmste. Selbst die sonst auf allen anderen Flachen vor-
handenen Hochstaudensdume fehlen hier. Pholidoptera griseoaptera als
individuenstirkste Art der gesamten Untersuchungsflichen findet hier
keine Existenzmoglichkeit. Tettigonia viridissima kommt nur auf der Fla-
che 32 vor. Hier nutzt sie die Strukturen eines kleinen Wildchens.
Auffillig ist, daB die Acrididen auf den windexponierten Untersuchungs-
flichen 1 und 26 niedrige Individuenzahlen aufweisen, hingegen die Zahlen
auf den Flachen 31 und 32 mit denen anderer Sieke vergleichbar sind, die
durch mehr oder weniger gehélzbestandene Siekbdschungen teilweise be-
schattet werden. Hohe Sonnenstrahlung bzw. fehlende Beschattung sind
demzufolge kein Verbreitungshindemis. Offensichtlich sorgen hohere
Windgeschwindigkeiten fiir mikroklimatische Verhiltnisse, die von den
vorgefundenen Arten nicht gleichermaBen ertragen werden.

Die Individuenzahlen bzw. die Dominanzen von Chorthippus montanus
unter den Wiesenbewohnem als die am stirksten an ein feuchtes Milieu
gebundene Art bestitigen diesen Eindruck. Auf den windexponierten Fla-
chen 1 und 26 sind jeweils nur 6 Individuen registriert worden (9,6% bzw.
12,5%). Die hier herrschenden hohen Windgeschwindigkeiten erhéhen
durch den Wiarmeumsatz die Verdunstungsrate der Bodenfeuchtigkeit und
verandern somit die mikroklimatischen Bedingungen und das Feuchteregi-
me des Bodens. Offenbar sind diese Umstinde dafiir verantwortlich, daB
Chorthippus montanus nicht die Schlupfraten erreicht, die sie an geschiitz-
ten Stellen erreichen kann. Auf der Fliache 32, die zumindest vor Siid-
bzw. Siidwestwinden einigermaBen geschiitzt wird, ist sie schon mit 15
Individuen vertreten (12,2%) und Fliche 32 in windgeschiitzter Lage wird
von 50 Tieren der Art besiedelt (43,1%).

Eine Beeinflussung von Chorthippus parallelus, die, wie bereits erwéhnt,
auch einen gewissen Feuchteanspruch an ihren Lebensraum stellt, konnte
nur an Fliache 26 festgestellt werden. Hier ist sie mit nur 19 Individuen
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vertreten, wogegen sie an den anderen Probestellen dieser Kategorie die
doppelte bis vierfache Anzahl erreicht.

Chorthippus albomarginatus und Omocestus viridulus besiedeln alle vier
Flichen, wobei eine stirkere Windexposition offensichtlich nicht beein-
trichtigend wirkt. Als Kurzgrasbewohner sind sie an héhere Windge-
schwindigkeiten angepaBt.

Chorthippus biguttulus kommt nur auf der Fliche 26 vor. Die Art besie-
delt hier den Wiesenrand am FuB einer angrenzenden, in westlicher Hang-
lage befindlichen Pferdeweide. Die Pferdeweide selbst wird von der Art
auch besiedelt. Offenbar wandert Chorthippus biguttulus von dieser Fli-
che ein und findet zumindest in Randlage der untersuchten Fliche mikro-
klimatische Bedingungen vor, die dem xerothermen Anspruch der Art ge-
niigen. Warum sie auf den drei anderen Untersuchungsstellen fehit, kann
verschiedene Griinde haben. Die erodierten Siekhdnge der Flichen 1 und
32 werden als Ackerland oder anderweitig anthropogen genutzt. Die
Siekbéschungen der Fliache 31 liegen entweder sonnenabgewandt oder sind
mit Hochstauden bzw. Strauchem bewachsen, die eine Besiedlung von
Chorthippus biguttulus verhindem. Fiir Chorthippus biguttulus kann
ebenfalls eine verbreitungsbegrenzende Wirkung der vorherrschenden
Windgeschwindigkeiten ausgeschlossen werden.

Kategorie II - Flichen mit zum Teil ausgepriigten Gehélzstrukturen

Die folgenden Flichen sind jeweils an einer Siekboschung gehdlzbestan-
den, an der anderen hingegen zumeist vollig abgeholzt. Daher zeichnen
sich diese Flachen durch Strukturreichtum aus, der sich in der Anzahl der
vorhandenen Arten widerspiegelt. _

Drei von fiinf Probeflichen werden von Chorthippus biguttulus besiedelt.
Die Boschungen der Flachen 6 und 2 werden nicht von der Art bewohnt,
weil sie zum einen als Ackerfliche genutzt werden, zum anderen nach
Norden ausgerichtet sind und ohnehin nicht besiedelt werden (OSCHMANN
1973).

Tettigonia viridissima fehlt ebenfalls auf den Fliachen 2 und 6. Zudem
findet sie auf der strauchlosen Béschung der Flache 14 keine Bedingungen,
die eine Besiedlung erméglichen wiirden.

Pholidoptera griseoaptera ist uberall dort haufig, wo sie ausgedehnte
Hochstaudensdume oder Brennesselbestinde vorfindet. Das ist vor allem
auf den Standorten 2, 6 und 27 der Fall. Dabei ist es offenbar nebensich-
lich, ob die Bestinde stirker beschattet werden oder hoher Sonnenstrah-
lung ausgesetzt sind.
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Bei der Betrachtung der wiesenbewohnenden Heuschreckenfauna der teil-
weise geholzbestandenen Sieke kann die Beschattung als verbreitungsde-
finierender Faktor nicht vemachléssigt werden.

Alle Untersuchungsflachen werden mit Ausnahme der Flache 6 zumindest
in den Morgenstunden beschattet. Die Flache 6 ist auf der nord-westlichen
Seite bewaldet, und wird deswegen erst in den spiten Abendstunden be-
schattet. Allerdings ist er durch seine extreme Tallage - die Siekhénge sind
bis zu 10 Meter hoch - recht windgeschiitzt. Obwohl die anderen Flachen
ebenfalls windgeschiitzt liegen, sind von Chorthippus montanus und
Chorthippus parallelus auf diesen Flachen wesentlich weniger Individuen
vorhanden. Durch die Gehélzbestinde werden die Flachen im Frithjahr und
Herbst schon stirker beschattet. Dadurch koénnen nicht die Temperatur-
summen erreicht werden, die die Eigelege im jahreszeitlichen Verlauf fir
eine erfolgreiche Entwicklung benétigen. Die uneingeschrinkte Sonnen-
einstrahlung fordert demzufolge die Individuenzahlen der thermophilen
Heuschrecken, sofern sie nicht zu starken Windgeschwindigkeiten ausge-
setzt werden. Riickblickend bestitigen die Abundanzen der beiden Arten
auf der Fliche 31 (Kategorie I) diese Feststellung. Auch hier sorgen die
hohen Siekhinge fiir eine windgeschiitzte Lage. Das ausgeglichene Indivi-
duenverhiltnis von Chorthippus montanus und Chorthippus parallelus
auf dieser Flache ist Ausdruck der hohen Bodenfeuchte, die Chorthippus
montanus begiinstigt.

Chorthippus albomarginatus und Omocestus viridulus werden auf diesen
Flachen durch eine morgendliche Beschattung in ihrer Verbreitung nicht
behindert.

Die Probefliche 14 nimmt eine Sonderstellung ein. Die Siekboschungen
sind zwar nicht bestockt, da sie aber sehr kleinflachig ist (2.100 m?), wird
er durch die Bachgehélze und die umliegenden Gehdlzbestinde beschattet.
Das Griinland ist aufgrund der hohen Beschattung kaum besiedelt. Die
Heuschrecken dieser Fliche wurden vomehmlich in Béschungsnihe ange-
troffen. Die Arten Chorthippus albomarginatus und Chorthippus monta-
nus sind nur mit einem Exemplar vertreten bzw. fehlen, weil die Entwick-
lungsméglichkeiten fiir die Eier durch lange Beschattungen schlecht sind.

Kategorie III - Flichen mit stark ausgeprigten Gehdlzstrukturen

Auf den Untersuchungsflachen 29, 12 und 4 sind beide Siekbdschungen
bewaldet, wihrend die Flichen 5 und 9 mehr oder weniger von Geholzbe-
standen eingerahmt werden.

Von den saumbewohnenden Arten findet man Tettigonia viridissima auf
der Fliche 12, wo sie wiederum auf Strauchem der angrenzenden Bo-
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schung angetroffen wurde. Chorthippus biguttulus besiedelt auf der Fla-
che 9 eine angrenzende nach Siiden geneigte Wiese und gelangte offenbar
durch Aufscheuchen in die bodenfeuchte, beschattete Fliache. Pholidoptera
griseoaptera ist, wie schon des &fteren bemerkt, auf hochstaudenartige
Bestiande angewiesen, die auch beschattet sein kénnen.

Langere Beschattungszeiten werden von allen wiesenbewohnenden Arten
nicht oder kaum ertragen. Wahrend die Flachen 29 und 12 aufgrund ihrer
GroBe noch hohe bis sehr hohe Individuenzahlen aufweisen, nehmen die
Zahlen auf den Flachen 4, 5, und 9 stetig ab.

Chorthippus albomarginatus und Omocestus viridulus fehlen auf den
Fliachen 5, 9 und 29. Hier sind die Bedingungen, die auf den anderen Wie-
sen fur kontinuierliche, wenn auch geringe Populationsstirken gesorgt
haben, nicht mehr gegeben. Die Flichen bieten den Arten keine ausrei-
chend besonnten Eiablageplatze, weil diese Flachen schon im Frithjahr und
im Herbst stark beschattet sind, sei es durch die umliegenden Gehélzbe-
stande (5 und 9) oder durch die von Nitrophyten dominierte Griinlandvege-
tation (29). Vor diesem Hintergrund muB man davon ausgehen, daB sich
auch fiir Chorthippus montanus und Chorthippus parallelus die Bedin-
gungen fiir die Embryonalentwicklung auf beschatteten Flachen zusehends
verschlechtern. Warum ausgerechnet der weniger spezialisierte Chorthip-
pus parallelus auf der Flache 9 fehlt, konnte nicht geklart werden.

6. Zusammenfassung

Im Rahmen eines von der Biologischen Station Ravensberg entwickelten
Projekts wurde der EinfluB von Gehoélzstrukturen auf die Heuschrecken-
fauna der bodenfeuchten, naturmahen Siektiler des Warmenausystems
untersucht. Dabei wurden die Heuschreckengemeinschaften ausgewahlter
Flachen miteinander verglichen. Die Untersuchungsflichen unterscheiden
sich grundsitzlich in ihrer Ausstattung mit Geholzstrukturen voneinander.
Weitere, fiir die Verbreitung der Heuschrecken wichtige Umweltfaktoren
(Bodenfeuchte, Bewirtschaftungsintensitit) sind zumindest annidhernd
identisch. Letztere Faktoren haben keine entscheidenden verbreitungsdiffe-
renzierenden Wirkungen auf die Heuschrecken.

Bei der Betrachtung der Auswirkungen unterschiedlich ausgepragten Ge-
hélzinventars ist Chorthippus montanus als die Art zu nennen, die die
Zustinde auf den untersuchten Flichen am besten dokumentiert. Chort-
hippus montanus war auf den meisten Flichen zahlreich vertreten. Geringe
Individuenzahlen wurden von der Art vor allen Dingen auf den Untersu-
chungsflichen erreicht, die durch geholzfreie, erodierte Siekboschungen
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gekennzeichnet sind. Ursichlich hierfiir sind vor allem die relativ hohen
Windgeschwindigkeiten, die die mikroklimatischen Bedingungen auf diesen
Flachen nachhaltig verandern und fiir ein insgesamt trockeneres Milieu
sorgen. Insgesamt sind diese Flachen beziiglich des Gesamtartenspektrums
individuenarmer.

Die héchsten Individuendichten wurden auf Flachen erreicht, die einerseits
durch ihre FlachengroBe oder durch fehlende Geholze sehr offen sind, an-
dererseits trotzdem windgeschiitzt liegen. Mit zunehmender Beschattung
sinken die Individuenzahlen wieder.

7. Literatur

BELLMANN, H. (1993): Heuschrecken.- Naturbuch Verlag, Augsburg, 348
S.

BICK, H. (1989): Okologie. Grundlagen, terrestrische und aquatische Oko-
systeme, angewandte Aspekte.- Gustav Fischer Verlag, Stuttgart und
New York, 327 S.

BIOLOGISCHE STATION RAVENSBERG (1997): Projektskizze zur Vorunter-
suchung des Erprobungs- und Entwicklungsvorhabens ,Innovation
und Flexibilisierung von Vertragsnaturschutz durch Stiitzung einer
naturschutzgerechten Landwirtschaft.- Stift Quemheim, unverof-
fentlicht.

BLAB, J., NOowAK, E., TRAUTMANN, W. & SUKOPP, H. (1984): Rote
Liste der gefihrdeten Tiere und Pflanzen in der Bundesrepublik
Deutschland. 4. Auflage.- Kilda Verlag, Greven, 270 S.

BRINKMANN (1991): in FRICKE, M. & NORDHEM, H. (1992): Auswir-
kungen unterschiedlicher landwirtschaftlicher Bewirtschaftungswei-
sen des Griinlandes auf Heuschrecken in der Oker-Aue sowie Bewirt-
schaftungsempfehlungen aus Naturschutzsicht.- Braunschweiger
Naturkundliche Schriften 4(1): 59-89.

BROCKSIEPER, R., HARZ, K., INGRISCH, S., WEITZEL, M. & ZET-
TELMEYER, W. (1986): Rote Liste der in NRW gefihrdeten Gerad-
fliigler (Orthoptera).- In. Schriftenreihe LOLF, Band 4, 2. Fassung,
194-198.

BROZOWSKI, F. & SCHLEEF, J. (1994): Zur Heuschreckenfauna
(Orthoptera: Saltatoria) im Stadtgebiet von Bielefeld.- Bericht des
Naturwissenschaftlichen Vereins Bielefeld und Umgebung 35: 7-19.



Hanisch: Heuschreckenfauna der Siektiler des Warmenausystems 41

BRUCKHAUS, A. & DETZEL, P. (1997): Erfassung und Bewertung von
Heuschreckenpopulationen. Ein Beitrag zur Objektivierung des In-
struments der Roten Listen.- Naturschutz und Landschaftsplanung 29
(5): 138-145.

DORDA, D. (1997): Regionalisierte Indikatorwerte. Ein naturschutzfachli-
ches Biotopbewertungsverfahren am Beispiel von Heuschrecken auf
Sand- und Kalk-Magerrasen im Saarland.- Naturschutz und Land-
schaftsplanung 29(2): 37-43.

FRICKE, M. & v NORDHEIM, H. (1992): Auswirkungen unterschiedlicher
landwirtschaftlicher Bewirtschaftungsweisen des Griinlandes auf
Heuschrecken in der Oker-Aue sowie Bewirtschaftungsempfehlungen
aus Naturschutzsicht.- Braunschweiger Naturkundliche Schriften
4(1): 59-89.

GEOLOGISCHES LANDESAMT NRW (1983): Bodenkarte von NRW, Blatt
L3916, Bielefeld, Krefeld.

GREIN, G. (1995): Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefihrde-
ten Heuschrecken.- Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen,
2/95: 17-36.

HARZ, K. (1957): Die Geradfligler Mitteleuropas.- Gustav Fischer Ver-
lag, Jena, 494 S.

INGRISCH, S. (1983): Zum Einflul der Feuchte auf die Schlupfrate und
Entwicklungsdauer der Eier mitteleuropéischer Feldheuschrecken.-
Deutsche Entomologische Zeitschrift, N.F. 30(1-3): 1-15.

JAKOVLEYV, J. (1959): Mikroklimatische Untersuchungen in einigen Acri-
didenbiotopen.- Zeitschrift fiir Morphologie und Okologie der Tiere
48: 89-101. _

LORZ, P. & CLAUSNITZER, H. J. (1988): Verbreitung und Okologie von
Sumpfschrecke und Sumpfgrashiipfer im Landkreis Celle.- Beitrage
zur Naturkunde Niedersachsens 41: 91-98.

MARTENS, J. & GILLANDT, L. (1985): Schutzprogramm fiir Heuschrecken
in Hamburg. Naturschutzamt.- Naturschutz und Landschaftspflege in
Hamburg. Schriftenreihe der Umwelbehorde 10: 1-56.

OSCHMANN, M. (1973): Untersuchungen zur Biotopbindung der Orthopte-
ren.- Faunistische Abhandlungen, Staatliches Museum fir Naturkun-
de in Dresden 4: 177-206

REISE (1970): in FRICKE, M. & NORDHEMM, H. (1992): Auswirkungen
unterschiedlicher landwirtschaftlicher Bewirtschaftungsweisen des
Griinlandes auf Heuschrecken in der Oker-Aue sowie Bewirtschaf-
tungsempfehlungen aus Naturschutzsicht.- Braunschweiger Natur-
kundliche Schriften 4(1): 59-89.



42 ‘ Berichte Naturwiss. Verein Bielefeld 39 (1998)

ROEBER, H. (1951): Die Dermapteren und Orthopteren Westfalens in
dkologischer Betrachtung.- Abhandlungen des Landesmuseums fir
Naturkunde Westfalen 14: 1-60.

- (1970): Die Saltatorienfauna montan getonter Waldgebiete Westfalens
unter besonderer Beriicksichtigung der Ensiferenverbreitung.- Ab-

" handlungen des Landesmuseums fiir Naturkunde Westfalen 32: 1-28

SANGER, K. (1977): Uber die Bezichungen zwischen Heuschrecken und
- der Raumstruktur ihrer Habitate.- Zoologisches Jahrbuch Systematik
104: 433-488.

SCHUTTLER, A. (1986): Das Ravensberger Land.- Aschendorffsche Ver-
lagsbuchhandlung, Miinster.

Szuy, J. (1985): Okologische Einnischung der Saltatoria im Artland
(Niedersachsen) und ihre Verwendung fiir die naturschitzerische
Wertanalyse.- Deutsche Entomologische Zeitschrift, N.F. 32(4-5):
265-273.

TAUSCHER, H. (1986): Unsere Heuschrecken.- Franckh'sche Verlagshand-
lung, Stuttgart, 159 S.

ZACHER, F. (1917): Die Geradfliigler Deutschlands und ihre Verbreitung.-
Gustav Fischer Verlag, Jena, 287 S.



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database
Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Berichte des Naturwissenschaftlichen Verein flir Bielefeld und
Umgegend

Jahr/Year: 1998
Band/Volume: 39
Autor(en)/Author(s): Hanisch Michael

Artikel/Article: Die Heuschreckenfauna der Siektaler des Warmenausystems unter
besonderer Beriicksichtigung der Gehdlzstrukturen 15-42


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=21228
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=62161
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=442681

