Abb, 1

oben Minnchen, unten Weibchen
(nat. Grofie)

Abb. 2

Erwachsene Raupe in ihrer Wohnung an der Unterseite eines Holunderblattes
nebst Frafibild



Neue Beitrige zur Schmetterlingskunde
Von Dr. Victor G. M. Schultz

Nr. 23

Aus der Lebensgeschichte des Holunder-
ziinslers Pyrausta sambucalis Schiff.

Beobachtungen, die mit den Angaben in der Literatur
nicht iibereinstimmen.

(Mit 1 Tafel)

Der Holunderziinsler — s. Abb. 1 — gilt als ein Tier, das {iberall
hdufig ist ,,in Hecken, Zdunen und Gérten” (Sorhagen, 5). Ver-
breitet und héufig nennt ihn auch Hering (3). Ich war infolge-
dessen sehr verwundert, dal mir dieser Falter innerhalb zweier
Jahre (1946 und 1947) nicht ein einziges Mal zu Gesicht kam, obwohl
ich mich sehr eingehend mit dem Fang von Kleinschmetterlingen
beschiftigte. Erst 1948 fing ich ein einzelnes Stiick. Ebensowenig wie
den Falter vermochte ich die Raupe aufzufinden; ich habe zur
richtigen Zeit und an der richtigen Pflanze gesucht, es war vergeblich.
Die ersten Raupenfunde gelangen mir erst 1949, vereinzelt fand ich
sie auch 1950 und 1951. Aus diesen Angaben geht hervor, daB in
meinem Sammelgebiet, Umgebung von L age (Lippe), die Art nur
sparlich auftritt. Vom benachbarten Westfalen meldet Uffeln (7)
den Falter als ,weitverbreitet, stellenweise héufig®, Danach gibt es
also auch in Westfalen Gegenden, die in bezug auf sambucalis
meinem Sammelgebiet gleichen. Auf jeden Fall ist die Charakteri-
sierung ,,liberall haufig” nicht haltbar.

Ganz voneinander abweichend sind die Angaben hinsichtlich der
Flugzeit unseres Ziinslers. Spuler (6) und Hering schreiben:
»im Mai und August/September.“ Schiitze (4) nennt die Monate
Mai und Juli, wihrend Sorhagen den Falter von Anfang Juli
bis August seine Erscheinungsperiode haben 1&Bt. Leider macht
Uffeln dariiber keine Mitteilungen. Die drei erstgenannten
Autoren sprechen von zwei Generationen, weichen aber merkwiirdig
voneinander ab, da bei den beiden ersteren die zweite Brut im
August/September erscheint, wihrend bei dem letzteren die Falter
der Sommergeneration schon im Juli vorhanden sind. Was ist da
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richtig? Das muB} in den siidlicher gelegenen Gegenden festgestellt
werden, wo sambucalis tatséchlich in zwei Generationen auftritt.
Hier bei uns, im nordwestlichen Deutschland, ist die Angabe
Sorhagens richtig: von Anfang Juli bis August. Die Daten meiner
Fénge sind: 19. 7. 48, 26. 7. 51, 29. 7. 51, 2. 8. 51.

Uber die Lebensweise schreibt Sorhagen: ,Die Raupe im
Herbst polyphag und gesellig in einem leichten seidenen, réhren-
férmigen Gespinste an der Unterseite der Blitter von Sambucus
nigra, ebulus, racemosa, Viburnum Opulus, Convolvulus sepium,
purpureus, Syringa, Helianthus annuus, Fraxinus, Ligustrum; Zeller
vermutet sie auch an Tussilago, und Gistel fiihrt sie auf Rubus
idaeus an.“

Was zunéchst die Futterpflanzen anlangt, so mochte ich
bei dieser Gelegenheit ein grundsidtzliches Wort zu solchen Auf-
zdhlungen duBern. Bei vielen anderen Arten finden wir solche
Aneinanderreihungen in den zusammenfassenden Werken von
Sorhagen und Schiitze. Umgekehrt werden nun wieder aus
derartigen Listen, wie etwa bei Disqué (1), die einzelnen Nihr-
pflanzen herausgezogen und mit den Namen der an ihnen lebenden
Raupenarten versehen, Das wire gut und schén, wenn zunichst
einmal die Angaben zuverléssig sind; das ist aber oft genug nicht der
Fall! Dann aber machen all diese Listen einen grundsitzlichen Fehler:
sie unterscheiden nicht, ob es sich um Hauptnahrung, Gelegenheits-
nahrung oder gar nur um eine Notnahrung handelt. Soentsteht
ein vollig falsches Bild, da Ungleichwertiges,
oftmals dazu noch v6llig kritiklos, aneinander-
gereihtwurde.

DafB die Raupe des Holunderziinslers, wie aus der cben mitge-
teilten Liste Sorhagens hervorzugehen scheint, tatséchlich
polyphag ist, méchte ich auf das stirkste bezweifeln. Ich glaube, da
aus der Liste verschiedene Nihrpflanzen ganz gestrichen werden
miissen, und glaube das umso mehr, als die sambucalis-Raupe leicht
mit einigen anderen Ziinslerraupen aus der ndheren Verwandtschaft
zu verwechseln ist. Hier in Lippe jedenfalls ist sie nich t polyphag!
Ich habe sie bislang nur an Sambucus gefunden. Das ist zweifellos
ihre Hauptnahrung, vielleicht sogar ihre ausschlieBliche Nahrung. In
diesem Zusammenhang ist es interessant, daB in der neuesten
englischen Zusammenfassung (Ford, 2), fiir GroSbritannien ledig-
lich Sambucus nigra als Nihrpflanze angegeben ist!

Dann soll die Raupe nach Sorhagen gesellig leben. Auch das
trifft fiir mein Sammelgebiet nicht zu. Ich habe die Raupe stets
nur einzeln gefunden, und zwar schon in einer Lénge von knapp
1 cm. Raupen von geringerer GroBe habe ich bislang noch nicht
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angetroffen. Die Moglichkeit besteht somit noch, daB in allererster
Jugend mehrere Raupen zusammenleben, da ich 6fter zwei bis drei
Stiick erwachsene Raupen an demselben Strauch gesehen habe. Das
héngt vielleicht damit zusammen, daB das Weibchen die Eier zu
mehreren an ein Blatt legt. Auf jeden Fall leben die Raupen —
wenigstens hier in Lippe — schon bevor sie die halbe GréBe erreicht
haben, nicht gesellig, sondern einzeln.

Dafl die Raupe an der Unterseite der Blédtter lebt,
konnte ich auch hier bestédtigen, aber nicht, daB sie sich ,in einem
leichten seidenen, rohrenformigen Gespinst aufhidlt, wie Sor-
hagen und, daraus entnommen, Schiitze schreibt. Sie lebt nicht
in einem Gespinst, sondern unter einem Ge*spmst es ist zwar
leicht, aber nicht réhrenférmig.

Fa.st alle Kleinschmetterlingsraupen stellen smh eine Wohnung
her, die ihnen Schutz bietet. Die einzelnen Arten haben ihre ver-
schiedenen Methoden. In einfacher, aber duBerst zweckméBiger Weise
verfihrt die sambucalis-Raupe. Rechts oder links von der Mittelrippe
des Blattes werden dicht nebeneinander eine griBere Anzahl von
kiirzeren Querfidden gesponnen. Durch diese Fiden entsteht eine
kleine Liangswolbung, ein ,,Buckel®, s. Abb. 2. Ein solcher Buckel ist
der sichere Hinweis dafiir, daB unter dem betreffenden Blatt eine
sambucalis-Raupe sitzt (oder gesessen hat). Ganz #hnliche Blatt-
Buckel stellen die Raupen der sehr dhnlichen Pionea stachydalis Zck.
an Waldziest (Stachys sylvatica) her, und die der Perinephila
lancealis Schiff. fand ich ebenso an Eupatorium cannabinum.

Wie frift nun die Raupe? Da macht Sorhagen eine eigen-
artige Angabe: ,,Sie schilt die Unterseite bis auf die Oberhaut ab.“
Hier in Lippe ist das nicht der Fall. Betrachten wir Abb. 2! Die
Raupe friit Teile der Blattspitze, und zwar ,,mit Haut und Haar“. So
verfahren auch schon die kleinen noch nicht 1 cm langen Raupen,

Eine weitere Angabe, die ich zu beanstanden habe, macht
Schiitze: Die Raupe ,liberwintert, wird dann rétlich und ver-
spinnt sich im Friihjahr“. Davon ist hier in Lippe nur richtig, daB
sie liberwintert. Rotlich wird sie schon im Herbst. Das ist die Farbe
der ,,Vollreife”, wie ich es nenne. Da die sambucalis-Raupe voll aus-
gewachsen iiberwintert, also im Friihling keine weitere Nahrung
aufnimmt, tritt natiirlich die Verfirbung — wie in vielen #hnlich
gelagerten Féllen — schon im Herbst ein. Sodann verspinnt sie sich
nicht erst im Friihjahr, sondern das tut sie schon im Herbst, wenig-
stens hier in Lippe.

Das Uberwinterungsgespinst, das spiter als Puppenwiege dient,
ist kunstvoll angefertigt. Es ist ein ziemlich fester, weiBlicher, perga-
mentartiger Kokon. Bemerkenswert ist die am Kopf angebrachte
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Schliipfvorrichtung fiir den Falter, die ebenfalls schon im Herbst
hergestellt wird: es ist ein schrigliegender, zungenartiger Deckel,
der den Kokon gegen jeden Eindringling hundertprozentig sichert,
von dem schliipfenden Falter aber leicht nach auBen aufgedriickt
werden kann.

Zusammenfassend wiére iiber sambucalis zu sagen: Hier in Lippe
ist der Falter, der im Juli bis in den August fliegt, nicht hiufig. Die
Raupe lebt hier, hchstwahrscheinlich monophag, an Sambucus, und
zwar einzeln an der Unterseite der Blitter, unter einem leichten
Gespinst aus Querfdden, die das Blatt in einer buckelartigen Span-
nung halten. Sie friBt von der Spitze des Blattes ganze Blatt-Teile.
Im Herbst ist sie vollerwachsen, erhilt als Farbe der Vollreife eine
rétliche UbergieBung und fertigt sich einen Uberwinterungskokon
mit zungenartigem Deckel an, in dem im Friihling die Verwandlung
zur Puppe erfolgt. —

Vergleichen wir diese Zusammenfassung mit den oben ange-
fiihrten Angaben aus den einschlidgigen Werken, so sehen wir,
in welch groBem Umfang diese Angaben fiir die Verhéltnisse in
Lippe nicht zutreffen. Der Holunderziinsler ist nur ein Beispiel fiir
viele, allerdings ein sehr markantes Beispiel. Tatséchlich wimmelt
es in der Literatur von solchen Mitteilungen, die ich hier nicht
bestétigt gefunden habe, und so ist es weiterhin unsere Aufgabe, zu
beobachten und nochmal zu beobachten und genaue Aufzeichnun-
gen zu machen, damit die offenbar sehr zahlreichen Irrtiimer berich-
tigt, und die offenbar ebenso zahlreichen falschen Verallgemeine-
rungen mit der Zeit auf das rechte MaB zuriickgefiihrt werden
kénnen,
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